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Z4ri roku 2003 znamenalo pro vyvoj zapadni civilizace bod
zlomu. Byl to totiZ mésic, v némz Casopis Adbusters zacal priji-
mat objednavky na Blackspot Sneaker, svou vlastni znacku
»podvratnych® tenisek. Od té doby jiz nemohl zadn¥§ rozumny
¢lovék vérit, ze snad mezi ,,mainstreamovou” a ,,alternativni“
kulturou existuje néjaké napéti. Po tomto dni bylo kazdému
jasné, ze kulturni revolta ztélesnéné Casopisem Adbusters ne-
predstavuje pro systém zadnou hrozbu, ale naopak je jeho sou-
Casti.

Casopis Adbusters, zaloZeny roku 1989, je vlajkovou publi-
kaci hnuti culture jamming. Podle tohoto hnuti je spole¢nost jiz
natolik nasdkld propagandou a 1Zi, pfevazné plisobenim re-
klamy, Ze se sama kultura stala kolosalnim ideologickym systé-
mem, jehoZ jedinym smyslem je udrzovat viru v ,systém®.
Cilem stoupencu culture jammingu je narusovat kulturu pie-
vracenim sdé€leni uzivanych k posilovani této viry a blokova-
nim kanald, kterymi jsou $ifeny. Podobnému usili byly
pfisuzovany radikélni politické disledky. Roku 1999 §éfre-
daktor ¢asopisu Adbusters Kalle Lasn prohlasil, Ze culture jam-
ming »bude pro nasi dobu tim, ¢im byla ob¢anska prava pro
l1éta Sedesata, feminismus pro léta sedmdesata a ekologicky
aktivismus pro léta osmdesata“.

O pét let pozdéji vyuziva oblibenosti ¢asopisu Adbusters,
aby prodal svou vlastni znackovou fadu tenisek. Co se stalo?
Zpronevéril se snad Adbusters vlastnim principim?

Rozhodné ne. To bychom si v§ichni méli uvédomit. Ad-
busters se svym principtim nezpronevéfil, protoZe se v prvni
fadé vlibec nemél ¢emu zpronevérit. Adbusters nikdy nevyzna-
val zadnou revoluéni doktrinu. Jediné, co vyznaval, byla pro-



sté jen oprasena verze kontrakulturniho mysleni, které v levi-
cové politice prevlada uz od sedesatych let. Tento typ kontra-
kulturni politiky ma do revolu¢ni doktriny daleko a je jednou
z hlavnich sil, které konzumni kapitalismus fidily poslednich
Ctyficet let.

Jinymi slovy — to, co ¢asopis Adbusters stavi na odiv, neni
a nikdy nebylo nic jiného neZ ryzi duch kapitalismu. Epizoda
s teniskami toto tvrzeni jen dokazuje.

Kalle Lasn sviij obuvni projekt popsal jako ,,prikopnicky
marketingovy tah, jehoz cilem je postarat se o to, aby firma
Nike prestala byt vnimana jako cool. Pokud bude tspésny,
zaloZi precedens, ktery v kapitalismu zazehne pievrat.“ Jak
piesné by to ovsem mélo onen pfevrat v kapitalismu zptso-
bit? Reebok, Adidas, Puma, Vans a pil tuctu dalSich spolec-
nosti se snazi znacce Nike vypalit rybnik uz nékolik desetileti.
Rik4 se tomu trzni ekonomika a je to zdkladni princip kapita-
lismu.

Kalle Lasn sviij projekt pied kritiky héji vysvétlenim, Ze
tenisky Blackspot nebudou na rozdil od bot jeho konkurenti
vyrabény v tzv. sweatshops, tedy manufakturach, v nichz ne-
jsou dodrzovany standardni normy pracovnich podminek (ac-
koliv se budou i tak dovazet z Asie). To je hezké. Ovsem ,fair
trade® ¢i ,eticky obchod“ se jen stézi daji pokladat za revo-
luéni myslenky a rozhodné nepfedstavuji pro kapitalisticky
systém zadnou hrozbu. Pokud jsou spotfebitelé ochotni za-
platit vic za boty vyrobené spokojenymi délniky — nebo za
vejce snesend spokojenymi slepicemi — znamena to, Ze se na
prodeji takovych produktt daji vydélat penize. Je to obchodni
model, ktery jiz Gspé$né a efektivné vyuzily mimo jiné takové
spole¢nosti jako The Body Shop nebo Starbucks.

Il

Stoupenci culture jammingu nejsou prvnimi, kdo se pokusil
rozbit systém pomoci revolty spotiebiteli. Kontrakulturni re-



belové hraji stejnou hru uz pres Ctyficet let a zjevné bez tspé-
chu. V pfipadé hippies nic nesymbolizovalo jejich odmitnuti
»konzumerismu®“ americké spolecnosti 1épe nez koralky love
beads, zabky a Volkswagen Brouk. Stejn4 generace, jejimz hes-
lem bylo ,,zapnout, naladit a vypadnout®, se v osmdesatych
letech piesto zaslouZila o nejvyznamnéj$i nartist konzumace
v americké historii. Z hippies se stali yuppies, tedy ambiciézni
kariéristé a zbohatlici. A méloco symbolizuje zbohatlicky své-
tonazor lépe nez SUV - vozidlo, které jeden reportér vystizné
nazval ,uzavienou spole¢nosti na kolech®. Jak se tedy stane,
Ze ¢lovék vyméni Brouka za Ford Explorer? Zda se, Ze to neni
zase tak slozité.

Zasadni skuteCnosti je, Ze (na rozdil od toho, co tvrdi
famy) se hippies nezaprodali. Ideologie hippies a ideologie
yuppies je totiz jedna a tatdz. Mezi kontrakulturnimi myslen-
kami, které inspirovaly revolucni Sedesata 1éta, a ideologic-
kymi pozadavky kapitalistického systému prosté zadné napéti
nikdy nebylo. Ac¢koliv neni pochyb o tom, Ze se mezi prislus-
niky kontrakultury a obh4jci starého amerického protestant-
ského establishmentu rozvinul kulturni konflikt, mezi hodno-
tami kontrakultury a funkénimi pozadavky kapitalistické eko-
nomiky ve skute¢nosti zadny rozpor neexistuje. Kontrakul-
tura byla jiz od samého poc¢atku nadmiru podnikatelska. Stejné
jako Adbusters odrazela tu nejryzejsi podstatu kapitalismu.

Hippies si Brouka kupovali z jednoho zdsadniho dvodu
— aby ukazali, Ze zavrhli masovou spole¢nost. Tti velké detro-
itské automobilky byly jiz vic nez jedno desetileti ter¢em zni-
¢ujici spolecenské kritiky a Celily obvinénim z toho, Ze ve
svych vozidlech podporuji ,pldnované zastaravani“. Zejména
jim bylo vy¢itano, Ze své modely a designy méni jen proto, aby
byli spotiebitelé nuceni kupovat si kazdych par let nové auto
a vyrovnat se tak sousediim odvedle. Mnozi obzvl4st pohrdali
tehdy médnimi auty se zraloci ploutvi a oznacovali je za zté-
lesnéni i symbol marnotratnosti americké konzumni kultury.
V tomto kontextu vstoupil na americky trh Volkswagen s vel-



mi jednoduchou strategii: Chcete lidem ukazat, Ze nejste pou-
hé kolecko v soukoli? Kupte si nase auto!

Kdyz zacala mit generace baby boomers déti, staré Volks-
wageny jim uz pochopitelné nestacily. Pfesto v$ak nepficha-
zelo v Uvahu, aby si koupili dfevem oblozeného kombika,
v jakém jezdivali jejich rodice. Nakrasné mohli mit déti, ale
v srdci to byli stale rebelové. Z4dné auto jejich rebelskému
vkusu nevyhovovalo 1épe neZ off-road. Hlavnim prodejnim 14-
kadlem byly jeho terénni vlastnosti — dokonce i kapela Great-
ful Dead péla na pohon 4 X 4 chvilu. ,,Systém® vam rika, ze
musite spofadané jezdit po jakési ,,cesté“, kterou pro vas po-
stavil Clov&k. Rebel se viak nesmi nechat takhle spoutat, touzi
po svobodé. Musi mit moznost kdykoliv zménit smér a dat se
svou vlastni cestou.

Jak dokonaly viiz! Kazdému kolemjdoucimu jako by fi-
kal: ,,Nepatfim mezi ty zoufalce s détmi, co Ziji na pfedmésti.
Mij Zivot je jedno velké dobrodruZstvi. Riké, Ze nejste zadny
masnak nebo kolecko v soukoli.

Pokud byli baby boomers zblaznéni do aut, generace X se
zda byt naprosto stejné posedld botami. Boty byly jiz od za-
¢atku zakladnim prvkem punkové estetiky — od armadnich bot
a tenisek Converse po znacky jako Dr. Martens a Blundstones.
A misto tfi velkych automobilek dnes v roli zloducha vystu-
puji vyrobci bot — predevsim pak firma Nike. Pro antiglobali-
za¢ni aktivisty Nike symbolizuje vSe, co je v nové vzniklém
kapitalistickém radu svéta Spatné.

Tato nevrazivost ke znacce Nike vSak pfileZitostné ptiso-
bila rozpaky. Béhem proslulych nepokoji v Seattlu, pfi nichZ
byl roku 1999 demonstranty vybrakovan obchod Niketown
v centru mésta, néktefi demonstranti kopajici do vylohy — jak
ukazaly na misté porizené videonahravky — méli boty Nike na
nohou. Clovék by fekl, 7e kdyz uz je nékdo presvédéen, Ze Nike
je ptivodem vseho zla, pak by skute¢né nemél nosit jejich boty.
Pokud vsak tisice mladych lidi odmitaji nosit Nike, pak na
trhu jasné vznika misto pro »alternativni“ obuv. Znacky jako



Vans a Airwalk dokazaly rebelskou médu spojenou se skate-
boardingem vyuZit k zisku miliont dolart z prodeje tenisek.
Stale jde o tyz pfibéh a Adbusters se jen snazi urvat si svij dil.

It

Otédzkou ovSem zistava, pro¢ by mél prodej tenisek nékdo po-
vazovat za podvratnou ¢innost? Pro pochopeni odpovédi neni
od véci podivat se bliZze na prvni dil filmové trilogie Matrix.
O ,filozofii Matrixu® toho bylo napsano jiz hodn¢ a vétSina
z toho Spatné. K porozuméni prvnimu filmu je tfeba si pfipo-
menout scénu, v niZ Neo zahlédne bilého kralika. Podava pfi-
teli knihu, na jejimz hibetu je vidét nazev: Simulacra and
Stmulation (Simulakra a simulace) od Jeana Baudrillarda.

Mnoho kritikd chdpalo hlavni my$lenku Matrixu — tedy
Ze svét kolem nds je jen propracovanou iluzi a nase mozky jsou
krmeny smyslovymi informacemi poskytovanymi stroji, jez
nas dokazou obelstit do té miry, az uvéfime, Ze zZijeme ve svété
fyzickych objekti a pusobime na néj — jako pouhou mo-
dernizovanou verzi skeptického myslenkového experimentu
Reného Descartese: ,,]Jak vite, Ze vSe neni jen sen?“ Tato inter-
pretace je ovSem mylna. Matrix nebyl zamyslen jako ztvarnéni
epistemologického dilematu. Je metaforou politické idey, jejiz
kofeny sahaji do Sedesatych let. Jde o myslenku, ktera své vr-
cholné vyjadfeni nalezla v dile Guye Deborda, neoficidlniho
viidce Situacionalistické internaciondly, a jeho pozdéjsiho Zdka
Jeana Baudrillarda.

Guy Debord, radikalni marxista a autor knihy Spolecnost
spektdklu, byl jednim z hlavnich strijcti pafizské revolty z roku
1968. Jeho teorie byla prosta: Svét, v némz Zijeme, neni sku-
te¢ny. Konzumni kapitalismus pfeménil veskeré autentické
lidské zkusenosti v komodity a ty nam pak zpétné prodava
prostfednictvim reklamy a masmédii. VSechny ¢asti lidského
Zivota tak byly zatazeny do ,,spektaklu®, ktery sim o sobé neni
nic jiného nez systém symboll a reprezentaci fizeny svou



vnitini logikou. Debord napsal: ,,Spektakl je kapitdl na tako-
vém stupni akumulace, Ze se stdva obrazem.“ Zijeme tedy ve
svété totalni ideologie, v némz jsme naprosto odcizeni své za-
kladni podstaté. Spektakl je snem, jenz se stal nutnosti: ,,zlym
snem spoutané moderni spole¢nosti, davajici vposledku na-
jevo pouze svou touhu po spanku®.

V takovém svété staromddni zajem o socidlni spravedl-
nost a odstranéni tfidni spolecnosti jiz zastaral. Ve spole¢nosti
spektaklu musi novy revolucionar hledat dvé véci: ,,védomi
touhy a touhu po védomi“. Jinymi slovy se musime snazit najit
si své vlastni zdroje potéSeni, nezavislé na potiebach, jez nam
vnucuje systém, a pokusit se o probuzeni ze zl€ho snu ,,spek-
taklu“. Stejné jako Neo si tedy musime zvolit Cervenou pi-
lulku.

Jinak feceno z hlediska revolty a politického aktivismu
nem4 smysl pokouset se zménit drobné detaily systému. Co
zalezi na tom, kdo je bohaty a kdo chudy? Kdo ma volebni
pravo a kdo ne? Kdo ma4 pfistup k pracovnim mistiim a pfile-
zitostem? To vSe je jen pomijiva iluze. Pokud jsou komodity
jen obrazy, co na tom, Ze jich ma nékdo vic a nékdo min? Proto
je potieba pfiznat si, Ze celd kultura i spolecnost jsou jen pre-
ludem, ktery musime odvrhnout v celém jeho rozsahu.

Tato mysSlenka samoziejmé neni plivodni. Jde o jedno
z nejstarsich témat zdpadni civilizace. Ve své Republice Platon
prirovnal zivot na Zemi k jeskyni, kde na podlaze leZi spoutani
vézni a vidi pouze na sténé se tiepotajici stiny vrhané svétlem
ohné. KdyzZ jeden vézen uprchne a podafi se mu dostat se na
povrch, zjisti, Ze svét, v némz Zil, nebyl ni¢im jinym nez pre-
divem iluzi. KdyzZ se s touto zpravou vrati zpét do jeskyné,
uvidi, Ze jeho byvali druhové se stile utapéji v malichernych
sporech a hastefeni. Najednou je mu zatézko brat takovou ,,po-
litiku“ vazné.

O nékolik stoleti pozdéji se na tento pribéh odvolavaji
rani kiestané ve snaze uspokojivé vysvétlit popravu Krista Ri-
many. Pfed touto udalosti se mélo za to, Ze prichod Mesiase
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ohlasi pocatek kralovstvi Boziho na zemi. Kristova smrt to-
muto o¢ekavani pochopitelné ucinila pritrz. Néktefi jeho stou-
penci se proto rozhodli interpretovat tyto udalosti jako
znameni, Ze skute¢né kralovstvi BoZi nebude na tomto svété,
ale v posmrtném Zzivot€. Tvrdili, Ze Kristus byl vzkrisen, aby
stejné jako Platoniv vézen po ndvratu do jeskyné tuto zpravu
zvéstoval.

Predstava, Ze svét, v némz Zijeme, je jen predivem iluzi,
neni nikterak nova. Co se v§ak zménilo, je vS§eobecna predstava
o tom, co podobnou iluzi miZe zlomit. Platon byl pfesvédcen,
Ze osvobozeni vyZzaduje desitky let ukaznéného studia a filo-
zofickych tvah. Kiestané se domnivali, Ze je to jesté obtizné&jsi
— jedinou cestou zajistujici pfistup do ,skuteéného® svéta na
druhé stran¢ je podle nich smrt. Pro Guye Deborda a situaci-
onisty lze naopak rouskou iluzi proniknout mnohem snadnéji.
Jediné, co potfebujete, je drobny kognitivni nesoulad — dikaz,
Ze néco ve svété kolem nds je Spatné. Néco takového mize zpl-
sobit umélecké dilo, protestni akt ¢i dokonce kus obleceni.
Z Debordova pohledu: ,,Naruseni, které vzeslo ze zcela nepa-
trného a prchavého zdroje, nakonec rozlozilo fad svéta.“

Tato myslenka stoji na poc¢atku culture jammingu. Tradi¢ni
politicky aktivismus je marny. Bylo by to jako reformovat po-
litické instituce uvniti Matrixu. Jaky by to mélo smysl? Mu-
sime se snazit lidi probudit, odpojit je, vysvobodit je ze sevieni
spektaklu. A cestou, jak toho dosahnout, je vytvorit kognitivni
nesoulad pomoci symbolickych aktd odporu signalizujicich,
Ze ve svété neni néco v poradku.

Napriklad pomoci tenisek Black Spot Sneaker.

Vzhledem k tomu, Ze veSkera kultura neni ni¢im jinym
nez ideologickym systémem, jedinou cestou k vysvobozeni je
odolavat kultufe jako celku. Pravé na tom stoji myslenka kon-
trakultury. Obyvatelé Sionu v Matrixu jsou konkrétnim ztvar-
nénim predstavy, jakou si o sobé kontrakulturni rebelové
utvareji jiz od 60. let. To oni byli probuzeni, oni se osvobodili
od krutovlady stroju. A nepfitelem jsou podle nich ti, ktefi se
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odmitaji probudit a podrizuji se kulture. Nepritelem je jinymi
slovy dominantni mainstreamovd spolecnost.

Kontrakulturni analyzu dokonale shrnul Morpheus, kdyz
popsal Matrix: ,,Matrix je systém, Neo. A ten systém je nas ne-
pritel. KdyzZ jsi uvnitf a rozhlédnes se, co vidis? Obchodniky,
uditele, pravniky, délniky. Abychom je zachranili, musime na-
vazat spojeni s jejich mysli. Zatim jsou ale vSichni soucasti
systému a to z nich déla nase nepratele. Hlavné si uvédom, ze
vétsina neni na odpojeni pripravena. Mnozi z nich jsou tak na-
prosto na systému zavisli, Ze budou ochotni ho branit.*

Il

V Sedesatych letech vyhlasila generace baby boomers sviij ne-
smifitelny odpor k ,,systému“. Zavrhli materialismus a cham-
tivost, odmitli disciplinu a uniformitu mccarthyovské éry
a zacali planovat novy svét zaloZeny na osobni svobod¢. Co se
s timto planem stalo? O cCtyficet let pozdéji se nezda, Ze by se
»Systém“ néjak vyrazné zménil. Konzumni kapitalismus se po
nékolika desetiletich kontrakulturni revolty naopak vynofil
mnohem silnéj$i nez kdykoliv predtim. Pokud se Debord na
pocatku Sedesatych let domnival, Ze je svét pfesycen reklamou
a médii, co by asi ekl o 21. stoleti?

V této knize se pokusime dokazat, ze desetileti trvaji-
ci kontrakulturni revolté se nepodarilo nic zménit, protoze
teorie spolec¢nosti, na niz samotnd myslenka kontrakultury
spociva, je chybna. NeZijeme v Matrixu a nezijeme ani ve
»spektaklu®“. Svét, v némz Zijeme, je ve skute¢nosti mnohem
prozaictejsi. Sklada se z miliard lidskych bytosti, jez vSechny
maji vice ¢i méng¢ prijatelné predstavy o tom, co je dobro, snazi
se navzajem spolupracovat a ¢ini tak s riiznou mirou uspés-
nosti. Neni zadny jediny a vSudypfitomny systém, ktery by
v$echno fidil. Culture jamming nemize fungovat, protoZe nic
takového jako ,,Kultura“ nebo ,,Systém“ neexistuje. Jediné, co
existuje, je pestré spektrum spolecenskych instituci, jez roz-
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déluji plody i bifemena spolecenské spoluprace zpusobem,
ktery nékdy povazujeme za férovy, ale ktery je ve vétSin¢ pri-
padd zjevné nespravedlivy. V takovém svété neni kontrakul-
turni revolta jen zbytecn4, ale vyslovené kontraproduktivni.
Nejen Ze odvadi energii a tsili od iniciativ vedoucich ke kon-
krétnim zlepSenim v lidskych Zivotech, ale zaroven také po-
vzbuzuje pausalni pohrdani podobnymi pozitivnimi zménami.

Podle kontrakulturni teorie ,,systém“ udrzuje fad jediné
prostiednictvim tutisku jednotlivce. Slast je ze své podstaty
anarchicka, vzpurna a nevazana. Aby systém udrzel pracujici
pod kontrolou, musi jim v$tépovat prefabrikované potieby a
masové vyvolané touhy, které mohou byt postupné uspokojo-
viny v rdmci technokratického pofddku. Rad je nastolen,
ovSem jen za cenu vSeobecné nespokojenosti, odcizeni a neu-
r6z. ReSeni proto musi spo&ivat ve znovunabyti schopnosti
spontanni rozkoSe — prostfednictvim mnohotvarné zvrace-
nosti, performa¢niho uméni ¢i moderniho primitivismu, ha-
lucinogennich drog nebo prosté ¢ehokoliv, co vds nakopne.
Kontrakultura vnima zdbavu jednoduse jako vrcholny akt sub-
verze. Hédonismus je tak povysen na revolucni doktrinu.

Je tedy skutecné prekvapivé, ze podobna kontrakulturni
revolta konzumni kapitalismus jen posilila? Je na ¢ase podi-
vat se pravdé do o¢i. Zabava (¢i potéSeni) neni nijak podvratna
a v Zzadném pripadé nerozvraci systém. Vseobecny hédonis-
mus naopak jen ztéZuje organizaci spoleCenskych hnuti a té-
méf znemoznuje presvédCit kohokoliv, aby se ve jménu
socialni spravedlnosti obétoval. Dle naseho nazoru by pokro-
kovi levice méla jasné oddélit kontrakulturni kritiku od zdjmu
o otazky socidlni spravedlnosti, upustit od prvniho a snazit se
radéji o napliiovani druhého.

Z hlediska socialni spravedlnosti byl nejvétsi pokrok do-
sazeny v na$i spole¢nosti za posledni pulstoleti vzdy vysled-
kem umétenych reforem v ramci systému. Hnuti za ob¢anska
prava i feministické hnuti dosdhla hmatatelnych vysledki
v zajmu znevyhodnénych skupin, zatimco socidlni ochranna
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sif poskytovana socidlnim statem vyrazné zlep$ila postaveni
v$ech obcant. Téchto uspéchu v§ak nebylo dosazeno ,,odpoje-
nim“ jednotlivca ze sité iluzi, ktera fidi jejich Zivoty. Podatilo
se jich dosdhnout namahavym procesem demokratickych po-
litickych ¢int — diky lidem, ktefi vedli diskuse, pfemysleli,
vypracovavali studie, vytvareli sdruZeni, aby potfebné zmény
prosadili. Podobnych ¢inti bychom radi vidéli vice.

Neni to sice takova zabava, ale nese to s sebou mnohem
vetsi uzitek.
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